UCHWALA NR 758/2021
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 23 czerwca 2021 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Swidnicy,
ogloszonym w Monitorze Polskim z 2020 r., poz. 1036

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269), Krajowa Rada Sgdownictwa:

1. przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o powolanie
Pani Magdaleny Rajewskiej-Malcher do pelnienia urz¢du na stanowisku sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowego w Swidnicy;

2. nie przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej wniosku o powolanie
Pani Julii Marii Gierattowicz oraz Pana lukasza Roczniaka do pelnienia urzedu

na stanowisku sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Swidnicy.

UZASADNIENIE
I

Postepowanie przed Krajowg Rada Sadownictwa

Na jedno wolne stanowisko sedziego sadu okrggowego w Sadzie Okrggowym
w Swidnicy, ogtoszone w Monitorze Polskim z 2020 r. pod poz. 1036, zgtosili sie:
— Pani Julia Maria Gierattowicz — adwokat — Izba Adwokacka w Walbrzychu,
— Pani Magdalena Rajewska-Malcher — radca prawny — Okregowa Izba Radcéw Prawnych

w Walbrzychu oraz

— Pan Lukasz Roczniak — notariusz — Izba Notarialna we Wroclawiu.

W celu przygotowania sprawy do rozpatrzenia na posiedzeniu Rady, Przewodniczacy
Rady wyznaczyt zespol, zawiadomil Ministra Sprawiedliwosci o jego powotaniu oraz
o sprawach indywidualnych przekazanych zespotowi w celu przygotowania ich do rozpatrzenia

na posiedzeniu Rady. Minister Sprawiedliwos$ci nie przedstawit opinii w trybie art. 31 ust. 2b



ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 269; dalej:
ustawa o KRS).

Na posiedzeniu w dniu 21 czerweca 2021 r. zespdt czionkéw Krajowej
Rady Sadownictwa, po =zapoznaniu si¢ ze zgromadzonymi w sprawie materialami
i ich przeanalizowaniu, oméwit szczegétowo kandydatow, odbyt narade i uznal, ze materiaty
sq wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie. W posiedzeniu zespotu nie uczestniczyli
przedstawiciele: Naczelnej Rady Adwokackiej, Krajowej Rady Radcéw Prawnych ani Krajowej
Rady Notarialnej, zawiadomieni o terminie. Podczas glosowania cztonkowie zespotu
na: Panig Juli¢ Mari¢ Gieraltowicz nie oddali gloséw ,,za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach
»wstrzymujacych si¢”, Panig Magdalene Rajewska-Malcher oddali 3 glosy ,,za”, nie oddajac
glosow ,,przeciw” ani ,,wstrzymujacych si¢”, a na Pana FLukasza Roczniaka nie oddali gltosow
»Za” ani ,,przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych sie”. W wyniku powyzszego glosowania,
zespot przyjal stanowisko o rekomendowaniu Krajowej Radzie Sgdownictwa na jedno wolne
stanowisko sedziego sadu okregowego w Sadzie Okregowym w Swidnicy Pani Magdaleny
Rajewskiej-Malcher. Wniosek taki, w ocenie zespolu, jest w pelni uzasadniony trescig
zalgczonych ocen kwalifikacyjnych, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydatow
doswiadczenia zawodowego, w tym doswiadczenia w stosowaniu przepiséw prawa, opiniami
stuzbowymi, a takze opinig Kolegium Sadu Okregowego w Swidnicy.

Przedstawiajac powyzsze, zesp6t kierowal sie dyspozycjg art. 35 ustawy
0 KRS, zgodnie z ktérym, jezeli na stanowisko sedziowskie zglosit sie wiecej niz jeden kandydat,
zesp6l opracowuje liste rekomendowanych kandydatow, przy ustalaniu kolejnosci
na liscie kierujgc si¢ przede wszystkim oceng ich kwalifikacji, a ponadto uwzgledniajgc
doswiadczenie zawodowe, w tym do$wiadczenie w stosowaniu przepisow prawa, dorobek
naukowy, opinie przelozonych, rekomendacje, publikacje i inne dokumenty dotgczone
do karty zgloszenia, a takze opini¢ kolegium wiasciwego sgdu.

W uzasadnieniu stanowiska zesp6t wskazat, ze za Panig Magdalene Rajewskg-Malcher
przemawialy (ocenione Igcznie): bogate i wieloletnie doswiadczenie zawodowe, do§wiadczenie
zyciowe, zdobyta wiedza prawnicza oraz poparcie udzielone przez Kolegium Sgdu Okrggowego
w Swidnicy. Zespol mial na uwadze, ze wolne stanowisko sedziowskie przeznaczone jest
do pionu pracy i ubezpieczen spotecznych, co czyni kandydature Pani Magdaleny Rajewskiej
-Malcher najbardziej odpowiednig — z uwagi na jej dotychczasowe doswiadczenie zawodowe.
Jej kwalifikacje do pelnienia urzgdu s¢dziego sadu okregowego zostaly ocenione wysoko

w sporzadzonej na uzytek postgpowania nominacyjnego ocenie kwalifikacji.



Kolegium Sadu Okregowego w Swidnicy na posiedzeniu w dniu 1 marca 2021 r.
negatywnie zaopiniowato Panig Juli¢ Mari¢ Gierattowicz (1 glosem ,,za”, 5 glosami ,,przeciw”,
przy braku glosow ,wstrzymujacych si¢”), za§ pozytywnie Panig Magdalene Rajewska
-Malcher (5 glosami ,,za”, przy braku glosow ,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujgcym sie”)
oraz Pana Lukasza Roczniaka (5 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,przeciw” i 1 glosie
»Wstrzymujgcym sie”).

Podejmujgc niniejszg uchwate, Krajowa Rada Sgdownictwa wzieta pod uwage,
ze kandydaci spelniajag wymagania ustawowe, okreslone w art. 63 § 11 § 2 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072; dalej: p.u.s.p.).

Dokonujac oceny kandydatéow, Rada kierowata sie takze kryteriami wymienionymi
w art. 35 ust. 2 ustawy o KRS, w tym: ocenami kwalifikacyjnymi, do$wiadczeniem
zawodowym kandydatow, opiniami przetozonych, a takze uzyskanym poparciem
Srodowiska s¢dziowskiego.

Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa Rada
Sgdownictwa — podzielajac stanowisko zespotu — uznata, ze Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej zostanie przedstawiony wniosek o powotanie Pani Magdaleny Rajewskiej-Malcher
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym

w Swidnicy.
II

Charakterystyka kandydatéw

Pani Magdalena Rajewska-Malcher urodzita si¢ w 1974 r. w Gluszycy. W 1998 r.
ukonczyta wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng dobra, uzyskujgc
tytul magistra. Od 10 wrzesnia 1998 r. do 31 lipca 2002 r. byta zatrudniona w Zakladzie
Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Walbrzychu na stanowiskach referenta i inspektora.
Po ukonczeniu aplikacji radcowskiej, w czerwcu 2002 r. ztozyta egzamin radcowski z ogélnym
wynikiem bardzo dobrym minus. Od sierpnia 2002 r. wykonuje zawdd radcy prawnego
na podstawie umowy o prace w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Walbrzychu.
Od 17 kwietnia 2004 r. do 31 grudnia 2013 r. wykonywata na rzecz Gminy Watbrzych i Urzedu
Miejskiego w Watbrzychu obstuge prawng w ramach umowy cywilnoprawnej. Od 2 kwietnia
2013 r. jest réwniez zatrudniona w Miejskim Osrodku Pomocy Spotecznej w Watbrzychu na

stanowisku radcy prawnego. Realizuje obowigzek doskonalenia zawodowego.



Ocene kwalifikacji Pani Magdaleny Rajewskiej-Malcher sporzadzita Pani Joanna
Sawicz — sedzia Sadu Okregowego w Swidnicy, ktora stwierdzita, ze kandydatka wystepowata
przede wszystkim jako pelnomocnik organu rentowego w sprawach, w ktorych zostato wniesione
odwotanie do sgdu (rejonowego, okrggowego). Sprawy charakteryzowaty sie r6znym stopniem
skomplikowania (od spraw prostych, jak np. sprawy o prawo do renty z tytulu niezdolnosci
do pracy, do spraw zlozonych dotyczgcych podlegania ubezpieczeniom spotecznym,
czy odpowiedzialnosci cztonka zarzadu spotki z 0.0.). Okazjonalnie reprezentowata réwniez
zaklad pracy w sporze z pracownikiem. Spér w tych sprawach koncentrowal sie wokot takich
probleméw, jak: powstanie tytutu ubezpieczenia, podstawa wymiaru skiadki na ubezpieczenie
spoleczne, odpowiedzialnos¢ za nieoplacenie sktadek, wysokos$¢ swiadczenia, zwrot nienaleznie
pobranego Swiadczenia, prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy, rozwigzanie umowy
o pracg. Na zlecenie swoich mandantéw sporzadzata réwniez opinie prawne odnoszace
si¢ do kwestii budzacych watpliwosci co do oceny prawnej okres$lonego stanu faktycznego,
a zwigzanych z prawem z zakresu ubezpieczen spotecznych, czy szeroko rozumianym prawem
cywilnym, prawem pracy czy prawem administracyjnym. Wykonywata swoje obowigzki
rzetelnie. Sprawy, w ktorych brata udzial, obejmowaty cale spektrum probleméw zwigzanych
przede wszystkim ze stosowaniem prawa z zakresu ubezpieczen spotecznych, ale rGwniez prawa
pracy czy prawa cywilnego. Jako pelnomocnik procesowy sporzadzala pisma procesowe,
gléwnie odpowiedzi na odwotania, odpowiedzi na apelacje czy pisma zawierajgce s$rodki
zaskarzenia. W pismach ztozonych przed sadem pierwszej instancji odnosita sie do podstawy
prawnej i faktycznej zaskarzonej decyzji, powolywata si¢ na dowody zgromadzone przez organ
rentowy,  dokonywala analizy przepisow prawnych w $wietle orzecznictwa sgdow
powszechnych i Sadu Najwyzszego, odnosita sie do zarzutéw zawartych w odwotaniach od
decyzji czy pozwach. Z kolei w srodkach zaskarzenia przedstawiata zarzuty odnosnie do
naruszenia przepisOw prawa materialnego, jak i procesowego, z ich uzasadnieniem. Podobnie,
odpowiadajgc na zarzuty, zawarte w apelacji strony przeciwnej, odnosita sie do nich, dokonujac
analizy rozstrzygnigcia sadu pierwszej instancji. W pismach formutowala wnioski procesowe
W spos6b jednoznaczny, zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego. Srodki
zaskarzenia byly skladane w ustawowym terminie, przy czym byly zawsze poprzedzone
wnioskiem o uzasadnienie, réwniez zlozonym w terminie. Nie odnotowano nieuzasadnionych
wnioskéw o odwolanie czy odroczenie rozprawy, czy innych zglaszanych wnioskéw, ktére
mialyby wplyw na przewlektos¢ postgpowania. Kandydatka brata udzial w rozprawach,
wykazujac si¢ kulturg osobistg. Ponadto jej sposdb zachowania wobec stron, uczestnikow

postepowania nie budzi zastrzezen. Opinie prawne sporzadzone przez kandydatke zawierajg
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omoOwienie przepisow prawnych dotyczacych okreslonego stanu faktycznego, ktory byt
przedmiotem pytania (watpliwosci w zakresie wlasciwego rozstrzygniecia) z przytoczeniem
orzecznictwa sagdéw. W kazdej opinii prawnej zostata udzielona odpowiedz na zadane pytanie
wraz z jej uzasadnieniem. Analiza przeprowadzonych czynno$ci w zakresie stosowania prawa,
daje — zdaniem sedzi opiniujgcej — asumpt do pozytywnej oceny jej kwalifikacji jako kandydatki
na wolne stanowisko s¢dziowskie, zwazywszy, ze jest ono przeznaczone do wydziatu pracy i
ubezpieczen spotecznych.

Pani Julia Maria Gieraltowicz urodzita si¢ w 1979 r. w Dzierzoniowie. W 2003 r.
ukonczyla wyzsze studia prawnicze na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim z oceng bardzo
dobrg, uzyskujac tytut magistra. Od 15 pazdziernika 2003 r. do 31 maja 2006 r. byta zatrudniona
w kancelarii adwokackiej w Dzierzoniowie na stanowisku referenta ds. prawnych. Od 1 czerwca
2006 r. do 10 czerwca 2009 r. pracowala w kancelarii adwokackiej w Dzierzoniowie na
stanowisku aplikanta adwokackiego. W latach 2006-2009 odbywata aplikacje adwokacka, ktora
przerwala po 3-letnim okresie szkolenia, wobec uzyskania wpisu na liste adwokatéw bez
wymogu odbycia aplikacji i ztozenia egzaminu adwokackiego. Uchwalg Rady Wydziatu Prawa,
Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 19 maja 2008 r., na podstawie
rozprawy doktorskiej pt. ,,Suwerennosé panstw cztonkowskich w Unii Europejskiej”, uzyskata
stopien naukowy doktora nauk prawnych. Uchwata Okregowej Rady Adwokackiej
w Walbrzychu z dnia 16 kwietnia 2009 r. zostata wpisana na liste adwokatéw Izby Adwokackiej
w Walbrzychu. Zawo6d adwokata wykonuje od 27 lipca 2009 r. Od 2011 r. jest zatrudniona jako
pracownik naukowo-dydaktyczny na stanowisku adiunkta na Wydziale Ekonomii i Zarzagdzania
Uniwersytetu Zielonogorskiego. W 2012 i 2013 r. uczestniczyta w szkoleniach z zakresu
mediacji, zorganizowanych przez Komisj¢ Doskonalenia Zawodowego Naczelnej Rady
Adwokackiej, uzyskujac certyfikat mediatora i wpis na liste statych mediatoréw Centrum
Mediacyjnego przy Naczelnej Radzie Adwokackiej. Od 2015 r. dziata w Komisji Doskonalenia
Zawodowego i Szkolenia Aplikantéow Adwokackich, prowadzgc zajecia dydaktyczne dla
aplikantow adwokackich. Od 2016 r. pelni funkcj¢ Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Izby
Adwokackiej w Watbrzychu. W 2017 r. ukonczyla studia podyplomowe z zakresu rolnictwa dla
absolwentéw nierolniczych studiow wyzszych w Szkole Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie, z oceng bardzo dobra. Realizuje obowiazek doskonalenia zawodowego.

Oceng kwalifikacji Pani Julii Marii Gierattowicz z zakresu prawa karnego sporzadzit
Pan Krzysztof Pludowski — wizytator ds. karnych Sgadu Okregowego w Swidnicy, ktéry
stwierdzit, ze ze zbadanych akt wynika, ze kandydatka wystepowata jako obronica oskarzonych

1 pelnomocnik oskarzycieli positkowych w postgpowaniach karnych toczgcych sie¢ w sprawach
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o réznego rodzaju przestepstwa. Tres¢ pism procesowych jej autorstwa, znajdujgcych sie
w zbadanych aktach, nie nasuwa zadnych zastrzezen. Wynika z nich, ze podchodzita do swoich
obowigzkéw sumiennie i odpowiedzialnie. Pisma te byly z reguly obszerne i szczegdlowo
umotywowane, przy czym w swojej tresci odnosily sie do konkretnych ustalen, okolicznosci
lub dowod6éw rozpoznawanych spraw. Ich tresé wskazuje zaro6wno na znajomosé akt i wysokie
zaangazowanie kandydatki, ale tez na odpowiedni poziom jej wiedzy prawniczej. Dla poparcia
swojej argumentacji powotywata si¢ w nich na stanowisko wypracowane przez judykature
i literature prawnicza. Srodki odwolawcze wniesione w sprawach podlegajacych zbadaniu
nie zawsze byly uwzgledniane, z tym, ze przy ocenie skutecznosci tych srodkéw na uwadze mieé
trzeba oczywiscie, ze decyzja o ich wnoszeniu pochodzi¢ mogta od samych stron — niezaleznie
od realnosci powodzenia procesowego sktadanych skarg. Kazde ze zbadanych pism
procesowych jej autorstwa sporzadzone byto zgodnie z wymogami przewidzianymi
w okreslonych przepisach ustawy procesowe;j (art. 427 § 11 § 2 k.p.k.). Ze zbadanych akt spraw
wynika, ze kandydatka czynnie uczestniczyta w postepowaniu, co wyrazato sie¢ w stawianiu sie
na wyznaczone posiedzenia i rozprawy (z reguly osobiscie, rzadziej przez umocowanego
substytuta) oraz aktywnosci w skladaniu wniosk6w dowodowych i podczas przestuchan stron
lub $wiadkow, a takze w sktadaniu $rodkéw odwotawczych. Uzasadnienia zbadanych Srodkéw
odwolawczych wskazuja na umiejetno$¢ przeprowadzania jasnego, logicznego wywodu
i wyprowadzania wnioskéw. Kandydatka wskazywala w nich na konkretne powody
przemawiajgce za uznaniem sagdowej oceny sprawy za trafng lub mylng, a takze krytycznie
odnosita si¢ do dowodéw przeciwnych. Dokonywata tez rozbudowanych ocen prawnych dziatan
poszczegblnych stron postgpowania. Podniesione w tych srodkach zarzuty odwolawcze byly
szczegdtowo umotywowane z powotaniem si¢ na orzecznictwo sgdowe i konkretne okolicznosci
sprawy. W aktach zbadanych spraw nie stwierdzono przypadkdéw uchybien w realizacji
obowigzkéw procesowych oraz przestrzeganiu terminéw procesowych. W zwigzku ze
sporzadzaniem oceny nie natknigto si¢ tez na zarzuty niewlasciwego odnoszenia sie
przez kandydatke do stron i organdéw procesowych, lub innego nieprzestrzegania zasad etyki
zawodu adwokata. Podczas badania akt spraw nie stwierdzono tez zachowan kandydatki
skutkujacych zwloka w rozpoznaniu sprawy w postepowaniu sgdowym, uchybien lub naruszen
prawa, w szczego6lnosci skutkujacych rozstrzygnigciem na niekorzys$¢ reprezentowanych stron
lub uczestnikéw postgpowania. Stwierdzono, ze opiniowana nie byta karana karg dyscyplinarng
oraz ze wlasciwe organy samorzadu zawodowego nie udzielaty jej ostrzezen, jak tez, ze ani sad
ani prokuratura nie sktadaty zawiadomien o naruszeniu przez nig obowigzkéw procesowych.

Wyniki przeprowadzonego badania akt spraw w powigzaniu ze znacznym zasobem uzyskanego
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doswiadczenia zawodowego i opinig Dziekana Okregowej Rady Adwokackiej w Walbrzychu
prowadzg — zdaniem sedziego wizytatora — do wniosku, ze Pani Julia Maria Gierattowicz spetnia
wymogi powotania na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego oraz sgdu okregowego.

Ocene kwalifikacji kandydatki z zakresu prawa cywilnego i rodzinnego sporzadzit
Pan Artur Wisniewski — sedzia Sadu Rejonowego w Swidnicy, ktéry stwierdzil, ze kandydatka
— jako petnomocnik procesowy — sporzadzata pisma procesowe, ktore merytorycznie odnosity
si¢ do konkretnej sytuacji faktycznej, zawieraty wnioski dowodowe. Pisma procesowe zawieraly
omowienie podstawy faktycznej i prawnej, zgtaszane wnioski dowodowe byly uzasadnione.
Stawiata si¢ na wyznaczone terminy rozpraw. Nie odnotowano nieuzasadnionych wnioskéw o
odwotanie czy odroczenie rozprawy, czy innych zgtaszanych wnioskéw, ktore miatyby wptyw
na przewleklos¢ postgpowania. Sposob zachowania opiniowanej wobec stron, uczestnikéw
postgpowania nie budzi zastrzezen. Nie stwierdzono uchybienn w zakresie prawa procesowego.
Brata czynny udzial w rozprawach, wykazujgc sie kulturg osobistg. Analiza czynnosci
procesowych podejmowanych w sprawach przed sagdami w sprawach cywilnych, tre$¢ ztozonych
pism procesowych prowadzi — zdaniem sedziego opiniujacego — do wniosku, ze pozytywnie
nalezy oceni¢ kwalifikacje Pani Julii Marii Gieraltowicz jako kandydatki na wolne stanowisko
sedziowskie w Sadzie Okregowym w Swidnicy.

Pan Lukasz Roczniak urodzit sic w 1968 r. w Swidnicy. W 1991 r. ukonczyt wyzsze
studia prawnicze na Uniwersytecie Wroctawskim z oceng dobra, uzyskujgc tytul magistra.
Od 1 pazdziernika 1991 r. do 31 stycznia 1996 r. byt zatrudniony w kancelarii adwokackiej
w Walbrzychu na stanowisku aplikanta adwokackiego. Po ukonczeniu aplikacji adwokackiej, we
wrzesniu 1995 r. zlozyt egzamin adwokacki z ogélnym wynikiem bardzo dobrym.
Od 1 lutego 1996 r. do 30 grudnia 2011 r. wykonywatl zawdd adwokata w indywidualnej
kancelarii adwokackiej w Watbrzychu. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 listopada
2011 r. zostal powotany na stanowisko notariusza i wyznaczono mu siedzibe kancelarii
notarialnej w Watbrzychu. Od 30 grudnia 2011 r. wykonuje zawdd notariusza w kancelarii
notarialnej w Watbrzychu. Realizuje obowigzek doskonalenia zawodowego.

Ocene kwalifikacji Pana Lukasza Roczniaka z zakresu spraw cywilnych sporzadzit
Pan Marcin Drabik — sedzia Sadu Okregowego w Swidnicy, ktéry stwierdzit, ze kandydat
sprawnie 1 rzetelnie prowadzil poszczegdlne sprawy, reprezentujgc strony lub uczestnikow
postepowania, a jakos¢ i terminowos$¢ dokonywanych czynnosci nie budzi zastrzezen.
Dostrzezone uchybienia majg charakter wyjatkowy. Uczestniczyt osobiscie w rozprawach, a jego
aktywng postawe i zachowanie w ich trakcie nalezy oceni¢ pozytywnie. Analiza akt spraw

wybranych z wykazu zgloszonego przez kandydata, w ktérych wystepowat jako pelnomocnik,
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prowadzi do wniosku, Ze byly to sprawy réznorodne, pozostajace we whasciwosci zaréwno sadu
rejonowego, jak i okregowego. Byly wsréd nich sprawy skomplikowane pod wzgledem
prawnym 1 faktycznym. Pojawialy si¢ tez istotne zagadnienia prawne. Pisma procesowe
konstruowal zgodnie z wymogami stawianymi przez przepisy, byly one rzetelne, zawieraty
uzasadnienie. W miarg potrzeby sktadat réwniez dalsze pisma procesowe, zawierajace wnioski
dowodowe czy ustosunkowanie si¢ do twierdzen stron przeciwnej. Whasciwie sporzadzat srodki
odwotawcze. Oceniajagc rowniez metodyke pracy kandydata, w oparciu o badane akta spraw
sadowych, przyja¢ nalezy, ze nie budzi ona zastrzezen. Aktywny, osobisty udzial w rozprawach
pozwala na pozytywng ocene jego postawy i zachowania na rozprawach pod katem metodyki
jego pracy. Dokonujgc oceny kwalifikacji na stanowisko sedziego Sadu Okregowego
w Swidnicy, w zakresie spraw z pionu cywilnego, za okres wykonywania zawodu notariusza,
sedzia opiniujgcy stwierdzil, ze badanie aktow notarialnych nie doprowadzito do stwierdzenia
W tym zakresie uchybien. Dotyczg one réznych kwestii z zakresu prawa cywilnego. Nie
odnotowano spraw, w ktérych rozpoznano srodki odwotawcze na odmowe dokonania wpisu, a
w jednej sprawie zostalo ztozone zazalenie na odmowe dokonania czynnosci notarialnej, ktore
zostalo przez sad odrzucone. Ocena tgczna kwalifikacji Pana Lukasza Roczniaka w zakresie
pionu cywilnego, na stanowisko sedziego sadu okregowego, jest pozytywna.

Oceng kwalifikacji z zakresu spraw karnych i rodzinnych sporzadzit Pan Artur
Wisniewski — sedzia Sadu Rejonowego w Swidnicy, ktéry stwierdzil, ze kandydat jako
petnomocnik procesowy i obrofica sporzadzat pisma procesowe, ktére merytorycznie odnosily
si¢ do konkretnej sytuacji faktycznej, zawieraly wnioski dowodowe. Pisma procesowe zawieraly
omowienie podstawy faktycznej i prawnej, zglaszane wnioski dowodowe byly uzasadnione.
Kandydat stawial si¢ na wyznaczone terminy rozpraw. Nie odnotowano nieuzasadnionych
wnioskdw o odwotlanie czy odroczenie rozprawy, czy innych zglaszanych wnioskéw, ktore
miatyby wptyw na przewleklo$¢ postgpowania. Sposéb zachowania opiniowanego wobec stron,
uczestnikow postgpowania nie budzi zastrzezen. Bral czynny udziat w rozprawach, wykazujac
si¢ kulturg osobista i wiasciwym zaangazowaniem. Analiza czynnosci procesowych,
podejmowanych w sprawach przed sadami w sprawach rodzinnych oraz karnych, tre$é
ztozonych pism procesowych prowadzi — zdaniem sedziego opiniujacego — do wniosku, ze
pozytywnie nalezy oceni¢ kwalifikacje Pana Lukasza Roczniaka jako kandydata na wolne
stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Swidnicy.

Pani Julia Maria Gierattowicz oraz Pan Lukasz Roczniak posiadaja odpowiednie
kwalifikacje zawodowe, uprawniajgce do ubiegania si¢ o urzad sedziego sadu okregowego,

jednak — w ocenie Rady — w niniejszej procedurze konkursowej nie spetniaja wszystkich
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kryteriow wyboru w stopniu uzasadniajagcym przedstawienie do powolania Prezydentowi

Rzeczypospolitej Polskiej.

I

Poréwnanie kandydatéw

W kazdym postgpowaniu nominacyjnym Krajowa Rada Sgdownictwa dokonuje oceny
kandydatéw na podstawie zalaczonych materiatéw, ocenianych indywidualnie. Rada jest
wyposazona w prawo swobodnej oceny zgromadzonego materiatu i mozliwo$é nadania
decydujgcego znaczenia okreslonym, wybranym kryteriom ustawowym, na podstawie ktérych
podejmuje uchwate.

Uczestnicy postepowania, pretendujacy do objecia stanowiska sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Swidnicy, spelniaja formalnie wszystkie kryteria wyboru,
a zatem zadaniem Rady bylo przeprowadzenie weryfikacji i dokonanie wyboru tej osoby, ktéra
spetnia wszystkie kryteria — oceniane facznie — najpelniej i w najwyzszym stopniu.

Kryteria, przyjete przez Krajowa Rade Sadownictwa, przy ocenie kandydatow:

1. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sgdownictwa kierowala sie ocenami

kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Osoba przedstawiona do powotania posiada blisko 23-letnie doswiadczenie zawodowe,
w tym ponad 19-letnie w petnieniu obowigzkéw radcy prawnego. Od sierpnia 2002 r. wykonuje
zawod radcy prawnego na podstawie umowy o prace w Zakladzie Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w Walbrzychu. Wysokie kwalifikacje merytoryczne Pani Magdaleny Rajewskiej
-Malcher znajduja odzwierciedlenie w ocenie jej pracy. Zgodnie z przedstawiong oceng jako
pelnomocnik procesowy organu rentowego wystepowata przede wszystkim w sprawach,
w ktorych zostalo wniesione odwotanie do sgdu (rejonowego, okregowego). Okazjonalnie
reprezentowala réwniez zaklad pracy w sporze z pracownikiem. Spér w tych sprawach
koncentrowat si¢ wokoél takich probleméw, jak: powstanie tytulu ubezpieczenia, podstawa
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne, odpowiedzialno$¢é za nieoplacenie skladek,
wysokos$¢ $wiadczenia, zwrot nienaleznie pobranego $wiadczenia, prawo do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, rozwigzanie umowy o prace. Na zlecenie swoich mandantéw sporzadzata
rowniez opinie prawne odnoszace si¢ do kwestii budzacych watpliwosci co do oceny prawnej
okreslonego stanu faktycznego, a zwigzanych z prawem z zakresu ubezpieczen spolecznych, czy

szeroko rozumianym prawem cywilnym, prawem pracy czy prawem administracyjnym.
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Zwazywszy, ze wolne stanowisko sgdziowskie przeznaczone jest do pionu pracy i ubezpieczen
spotecznych, przebieg $ciezki zawodowej czyni jg kandydatkg o najwiekszym dogwiadczeniu
zawodowym.

Kontrkandydatka w osobie Pani Julii Marii Gierattowicz posiada krétsze dogwiadczenie
zawodowe — zawod adwokata wykonuje od niespetna 12 lat, a takze posiada mniejsze
do$wiadczenie zyciowe. Ponadto nie mozna stwierdzié jej biegtosci w sprawach z zakresu prawa
pracy i ubezpieczen spotecznych, bowiem oceny kwalifikacji zostaty sporzadzone wytacznie
z zakresu prawa karnego oraz cywilnego i rodzinnego. Kandydatka nie uzyskata poparcia
Kolegium Sadu Okregowego w Swidnicy.

Kontrkandydat w osobie Pana Lukasza Roczniaka posiada prawie 25-letnie
doswiadczenie zawodowe, w tym 15-letnie w wykonywaniu zawodu adwokata oraz 10-letnie w
zawodzie notariusza. Nie mozna jednak pomina¢, ze wykonujac zawdd notariusza nie zajmuje
si¢ sprawami z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych. Bedac adwokatem takze nie
specjalizowal si¢ w tej dziedzinie prawa.

Zdaniem Krajowej Rady Sadownictwa wiedza teoretyczna i do$wiadczenie praktyczne,
jakie posiada Pani Magdalena Rajewska-Malcher, a takze wnioski wynikajace z oceny
kwalifikacyjnej, daja gwarancje nalezytego pelnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
okregowego.

W ocenie Rady, te wszystkie okolicznosci zadecydowaly o uznaniu Pani Magdaleny
Rajewskiej-Malcher za kandydatke spetniajaca w niniejszej procedurze konkursowej kryteria
wyboru w stopniu uzasadniajgcym przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej

do powotlania.

2. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opinie Kolegium Sadu Okregowego
w Swidnicy.

Kolegium Sadu Okregowego w Swidnicy na posiedzeniu w dniu 1 marca 2021 r.
zaopiniowato negatywnie Panig Juli¢ Mari¢ Gierattowicz (1 glosem ,,za”, 5 glosami »Przeciw”,
przy braku gloséw ,,wstrzymujacych si¢”), za$ pozytywnie Panig Magdalene Rajewska-Malcher
(5 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”) oraz Pana
Lukasza Roczniaka (5 gtosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i 1 glosie »WStrzymujgcym

si¢”). Kandydatka wybrana przez Rade uzyskata zatem poparcie tego gremium.

3. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pani Magdalena Rajewska-Malcher posiada

wysokie kwalifikacje merytoryczne oraz doswiadczenie zawodowe, a takze wszechstronna, stale
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poglebiang wiedz¢ prawnicza, ktérg umiejetnie wykorzystuje w praktyce zawodowej, dajace
rekojmie nalezytego wykonywania obowigzkéw orzeczniczych na stanowisku sedziego sadu
okregowego w Sadzie Okregowym w Swidnicy.

O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej Pani Magdaleny Rajewskiej
-Malcher zadecydowal cafoksztalt okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci réznorodne
do$wiadczenie zawodowe, wnioski ptynace z oceny jej pracy i kwalifikacji zawodowych, opinie
stuzbowe, potwierdzajace rzetelng praktyke zawodows oraz umiejetnosci predestynujace do
petnienia urzedu sedziego sadu okregowego, a takze poparcie Kolegium Sadu Okregowego
w Swidnicy. Rada miala réwniez na uwadze, ze wolne stanowisko sedziowskie przeznaczone
jest do pionu pracy i ubezpieczen spolecznych, co czyni kandydature Pani Magdaleny
Rajewskiej-Malcher najbardziej odpowiednig — z uwagi na jej dotychczasowe doswiadczenie

zawodowe.
v

Wiyniki glosowania Rady

Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady

Sadownictwa w dniu 23 czerwca 2021 r. na:

— Panig Juli¢ Mari¢ Gierattowicz oddano 4 glosy ,za”, nie oddajgc glosow ,,przeciw”,
przy 11 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 15 oséb), w rezultacie czego
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

— Panig Magdalene Rajewska-Malcher oddano 11 gloséw ,,za”, nie oddajac gloséw ,,przeciw”,
przy 4 glosach ,wstrzymujgcych si¢” (przy udziale 15 oséb), w rezultacie czego
uzyskata najwicksza wymagang bezwzgledng wigkszosé glosow,

— Pana Pukasza Roczniaka oddano 9 gloséw ,za”, nie oddajac glosow ,,przeciw”,
przy 6 glosach ,,wstrzymujacych si¢” (przy udziale 15 os6b), w rezultacie czego nie uzyskat

wymaganej najwigkszej bezwzglednej wiekszosci gtosow.

Jak wynika z powyzszego, Pani Magdalena Rajewska-Malcher i Pan F.ukasz Roczniak
uzyskali bezwzgledng wigkszos¢ glosow. W zwigzku z tym, ze do obsadzenia w tym
postgpowaniu przewidziano jedno stanowisko sedziowskie, zgodnie z § 12 ust. 2 Regulaminu
Krajowej Rady Sagdownictwa, stanowiacego zatgcznik do uchwaty nr 158/2019 Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 24 stycznia 2019 r. w sprawie Regulaminu Krajowej Rady Sadownictwa

(M.P. z 2019 r., poz. 192, ze zm.) za wybrang do przedstawienia z wnioskiem o powotlanie
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uznaje si¢ Panig Magdaleng¢ Rajewska-Malcher, ktora uzyskala najwiecej glosow sposrod
0sob, ktore otrzymaly bezwzgledng wickszos¢ glosow.
Majgc na uwadze wyniki glosowania, Krajowa Rada Sadownictwa podjela uchwate,

jak na wstepie.

e

- sedzia:Wiestaw Johann

POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwotaé si¢ do Sagdu Najwyzszego
z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi sie za posrednictwem Przewodniczacego Rady
w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaty z uzasadnieniem. Do postepowania przed Sadem Najwyzszym
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje si¢ art. 87! k.p.c.

(art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa; Dz. U. z 2021 r. poz. 269).
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